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Competitividad

s Competitiveness

s Competencia lo que significa disputa o
contienda, rivalidad. Competicion, capacidad,
suficiencia; obligacion; potestad

Porter define la competitividad como, la
produccion de bienes y servicios de mayor
calidad y menor precio gue los competidores
domeésticos e Internacionales, gue se traducen
en crecientes beneficios para los habitantes de
una nacion al mantener y aumentar los
ingresos reales




COMPETITIVIDAD

“GRADO EN QUE UN PAIS, ESTADO O REGION PRODUCE BIENES DE
SERVICIO BAJO CONDICIONES DE LIBRE MERCADO, LOS CUALES
ENFRENTAN LA COMPETENCIA DE LOS MERCADOS
INTERNACIONALES, MEJORANDO SIMULTANEAMENTE LOS INGRESOS
REALES DE SU POBLACION Y LA CONSECUENTE PRODUCTIVIDAD DE
SUS EMPRESAS Y GESTION GUBERNAMENTAL”

OCDE, 2000

“ES UN INDICADOR QUE MIDE O CUANTIFICA LA CAPACIDAD DE UNA
NACION DE COMPETIR FRENTE A SUS SOCIOS COMERCIALES”

PORTER, 1989

Competitividad Estructural

Se refiere a la mejora continua, en
funcion de nuevas redes y/o alianzas a
través de complejas interacciones entre
empresas, gobiernes, industrias y nuevos
espacios actives conocidos como regiones
Innovadoras.

Se incluyen los determinantes politicos vy
los economicos del desarrollo industrial de
un pais, estado o region.




Finlandia, indice de Competitividad Sistémica: 8.5

Copyright CECIC 2002



La competitividad Sistémica en Norteamérica

Empresarial México

Comparativo de Competitividad Sistemica Sudamérica
Empresarial

Organizacional
—e— Argentina
—s— Brasil
—— Chile

Macroeconomico




INDICE DE COMPETITIVIDAD SISTEMICA DE COAHUILA (hard data)

COMPETITIVIDAD REGIONAL

“LA COMPETITIVIDAD DE UN SISTEMA-REGION IMPLICA SU CAPACIDAD DE
AUMENTAR EL EMPLEO FORMAL, ESTABLE Y ADECUADAMENTE REMUNERADO;
INCREMENTAR SU PROPIA CAPACIDAD DE DIVERSIFICAR LA PRODUCCION; DE
LOGRAR QUE EL REDITO Y EL VALOR AGREGADO CREZCAN EN UNA MEDIDA
SATISFACTORIA; Y QUE LAS RELACIONES COMERCIALES SE DESARROLLEN DE
MANERA EQUILIBRADA”

ESTA INTEGRADA POR:

* EL NIVEL MICRO DE LA EMPRESA O REDES DE EMPRESAS.

« EL NIVEL MEDIO DE POLITICAS ESPECIFICAS E INSTITUCIONES.

« EL MACRO NIVEL DE LAS CONDICIONES ECONOMICAS GENERICAS.

*EL NIVEL DE LAS VARIABLES COMO LAS ESTRUCTURAS
SOCIOCULTURALES, EL ORDEN Y ORIENTACIONES BASICAS DE LA ECONOMIA.
*CAPACIDAD DE LOS ACTORES SOCIALES PARA FORMULAR ESTRATEGIAS.

EGV-JALISCO




COMPETITIVIDAD REGIONAL

Centro de Estudios
Estratégicos

ITESM

9 Factores de
Competitividad

Infraestructura
Recursos Humanos
Fortaleza Economica
Internacionalizacion
Recursos Financieros
Administracion
Cienciay Tecnologia
Administracion de Recursos Publicos

Marco Institucional

Centro Para la Competitividad
Empresarial

Secretaria de Economia

10 Factores de
Competitividad

Recursos Naturales
Infraestructura
Recursos Humanos
Actividad Economica
Comercio Exterior,
Financiamiento
Capacidad Empresarial
Tecnologia
Gobierno

Instituciones

COMPETITIVIDAD DEL ESTADO DE MICHOACAN
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Regiones Administrativas del Estado de Michoacan

3 Patzcuaro Zirahuén
10 Ciénaga

8 Meseta Purépecha

9 Valle de Apatzingan

‘ 3 Oriente

6 Tierra Caliente

7 Costa

COMPETITIVIDAD REGIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN

Fuente: CRECE Michoacéan-Secretaria de Economia







Bajo la Media Estatal

Similar a la Media
Estatal

Sobre la Media Estatal

El Aguacate

VENTAJA COMPETITIVA REVELADA (VCR) Y VENTAJA COMPETITIVA
SUSTENTABLE (VCS) EN LA PRODUCCION NACIONAL DE AGUACATE
(1992-2001)

1 Michoacan 599 268 1 Michoacan 820,224
2 Nayarit 20,285 2 Marelos 23823
3 México 1890 3 Nayart 21,875
4 Puebla 1w 4 México 13,307
5 Morelos m 5 Puebla 12,485




Rendimiento del Cultivo de Aguacate (ton/Ha)
2001
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Superficie Cosechada de Guayaba 2001
(hectareas)

25%

O Aguascalientes @Michoacan @ Zacatecas O Jalisco
B México DGuanajuato @ Queretaro 0 Otros

Volimen de Produccion de Guayaba 1992y
2001 (toneladas)
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VENTAJA COMPETITIVA REVELADA (VCR) Y VENTAJA COMPETITIVA
SUSTENTABLE (VCS) EN LA PRODUCCION NACIONAL DE GUAYABA

1 Aguascalientes
2 Zacalecas

3 Michoacan

4 Jalisco

5 México

6 Guanajuaio

T Querataro

(1992-2001)

115,005
54 747
8,892
6,408
1927
925

1

1 Michoacan 101,693
2 Aguascalientes 100,151
3 Zacatecas 43316
4 Jalisco 6,537
5 México 5891
6 Guanajuato 814
7 Querétarg 297

Municipios Producteres de Guayalha
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Rendimiento de Mango (ton./Ha.)
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VENTAJA COMPETITIVA REVELADA (VCR) Y VENTAJA COMPETITIVA
SUSTENTABLE (VCS) EN LA PRODUCCION NACIONAL DE FRESA
(1993-2002y
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VENTAJA COMPETITIVA REVELADA (VCR) ¥ VENTAJA COMPETITIVA
SUSTENTABLE (VCS) EN LA PRODUCCION NACIONAL DE LIMO
MEXICANO
(1993-2002)

Lugar Estado Ton Lugar Estado [i]
f MICHOACAN 193 504 1 COLIVA 504533
2 COLIVA 1818 2 MICHOACAN EIPAUE
5 GLERRERO 1 fp—— 3 GUERRERQ 585094

MICHOACAN: PRINCIPALES PRODUCTOS AGRICOLAS
LIMON
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\HI \JA COMPETITIVA REVELADA (VCRY Y VENTAJA COMPTTIIVA
S STENTABLE (YCS)EN LA PRODLCCION NACIONAL DE ZARZAMORA

(1993:200)

Lugar Estado Ton g b0 Ton
T MICHOACAN 5 [MCHOACAN 96515
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Conclusiones

Competitividad

Estudios de Competitividad sistema-
region

Regiones de Michoacan

Estado principalmente Agricola
Aguacate

Mecanismos de Vinculacion
ligados al Desarrollo de Ciencia y Tecnologia

It de Morelia  Productores y
Empresarios

Desarrollo procesos y productos

Produccion
Agricola

Capacitacion y Asesoria Mercado de
Energia

Mejora de Procesos Siderurgia
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Obstacules y mecanismos

s Desconocimiento
s Convenios
s Confianza

= Proyectos I+D
m Proyectos de alumnos 500/afo
= Consultoria
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